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Forord

Syftet med denna rapport ir att studera om utskick av informationsbrev, som ir en atgird
med lig kostnad jamfort med exempelvis skattekontroll, kan anvindas for att forbattra
skattebetalarnas efterféljande regelefterlevnad. I rapporten dokumenteras resultaten fran ett
faltexperiment fran mars 2022 som gick ut pa att skicka tva olika typer av informationsbrev
till slumpmassigt utvalda skattebetalare som hade CRS-inkomster fran Norge, Finland eller
Danmark under inkomstaret 2020. Rapporten har forfattats av Nikolay Angelov.
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rapportens analys och slutsatser
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Sammanfattning

I studien beskrivs resultaten fran ett faltexperiment bland 10 000 svenska skattebetalare som
har haft utlindska inkomster frin nordiska linder under inkomstiret 2020. Hilften av
skattebetalarna valdes slumpmassigt for att inga i ett brevutskick fran Skatteverket i mars 2022.
Brevet fanns i tva varianter. Halften (2 500 skattebetalare) fick ett neutralt skrivet kort brev
med budskapet om att Skatteverket har fatt information om att de har haft inkomst i utlandet
under 2020 och att de kan anvinda en onlinetjanst som hjilp vid deklarationen ifall de ocksa
har haft inkomster under 2021. 2 500 skattebetalare fick ett nagot lingre brev som inneholl
samma information som i det korta brevet, med foljande tilligg: att Skatteverket senare under
2022 kommer att fi information om deras eventuella inkomst i utlandet under 2021, samt ett
tortydligande att skattebetalarna sjilva ska redovisa sina eventuella inkomster i deklarationen
tor 2021. I rapporten skattas effekten av att fa nigot av breven pa regelefterlevnaden och
skillnader i effekt mellan olika gruppen.

De viktigaste resultaten ir foljande:

e Huvudresultatet dr att breven i genomsnitt inte leder till en héjning 1 deklarerad kapitalinkomst
eller slutlig skatt. Diarmed kan breven inte sidgas torbittra regelefterlevnaden matt i termer av 6kade
skatteintikter.

e Samtidigt dokumenteras ett antal positiva beteendeeffekter av breven. Exempelvis leder breven
till en 6kning av bendgenheten att deklarera en kapitalinkomst stérre dn noll.

e  En viktig policyslutsats frdn resultaten ir att det dn sd linge inte gir att rekommendera utskick i
storre skala av det slag som har studerats i rapporten.

e Infor planering av eventuella framtida utskick 4r det angeldget att studera varfor till synes positiva
beteendeeffekter i praktiken inte leder till métbara effekter i termer av 6kade skatteintikter.

e Eftersom det inte gér att helt utesluta eventuella negativa effekter pa regelefterlevnaden pa lingre
sikt 4r det dessutom viktigt att understka vilken effekt som ett utskick av informationsbrev utan
efterféljande kontroll kan ha pa regelefterlevnaden ett eller ett par dr efter brevutskicket.




1 Inledning

Skatteverket fir drligen information om delar av svenska skattebetalares utlindska
kapitalinkomster via ett internationellt informationsutbyte som styrs av den sa kallade
Common Reporting Standard (CRS). Inom ramen f6r CRS far skattemyndigheter information
fran finansiella institutioner inom det egna landet och delar sedan arsvis denna information
med andra skattemyndigheter. Malet med CRS-utbytet ar att motverka skatteundandragande.

Skatteverket genomférde ett filtexperiment i mars 2022 som gick ut pa att skicka tva olika
typer av informationsbrev till slumpmissigt utvalda skattebetalare som hade CRS-inkomster
fran Norge, Finland eller Danmark under inkomstaret 2020. Faltexperimentet beskrivs 1 detalj
1 avsnitt 2. Det huvudsakliga syftet med filtexperimentet var att studera om utskick av
informationsbrev, som ir en atgird med lag kostnad jaimfort med exempelvis skattekontroll,
kan anvindas for att forbittra skattebetalarnas efterféljande regelefterlevnad.

I denna rapport dokumenteras filtexperimentets resultat. Regelefterlevnaden mits
huvudsakligen med hjilp av skattebetalarnas deklarerade kapitalinkomst efter att ha fatt
(respektive inte fatt) ett informationsbrev, samt deras slutliga skatt. Bade genomsnittseffekter
och skillnader 1 effekt mellan olika grupper redovisas. Studien kan sidgas vara en fortsittning
av Skatteverkets pilotstudie frain 2020 som byggde pd slumpmaissigt utskick av ett
informationsbrev till endast 500 skattebetalare (se Skatteverket, 2020).! P4 grund av det laga
antalet utskickade brev kunde inga tydliga slutsatser dras av den tidigare studien.

Rapporten fortsitter med en beskrivning av filtexperimentet och studiepopulationen, som
redovisas 1 nésta avsnitt. Dar beskrivs dven den statistiska experimentdesignen, de data som
anvinds i rapporten och estimeringsmetoden. I avsnitt 3 redovisas resultaten och avsnitt 4
sammanfattar.

2 Informationsbreven, data och estimeringsmetod

2.1 Informationsbreven

Atgiirden som utvirderas i rapporten gick ut pa att skicka ett av tva mojliga informationsbrev
(brev 1 respektive brev 2) till slumpmissigt utvalda skattebetalare. Breven som skickades ut
2022-03-17 till skattebetalarnas digitala brevlador visas i Figur 1. Férhandshypotesen var att
breven har en positiv effekt pa regelefterlevnaden. Med andra ord férvintades skattebetalare
som fick nagot av breven i genomsnitt deklarera mer i kapitalinkomst 4n vad de hade gjort om
de inte hade fatt breven, och féljaktligen betala mer i slutlig skatt. Eftersom breven skickades
ut slumpmissigt gir det att mita effekten genom att jimféra deklarerad kapitalinkomst mellan
de som fick och de som inte fick brev. Mer detaljer om estimeringen kommer senare i detta
avsnitt.

Forutom en positiv effekt av att fa nagot av breven ar det dven rimligt att férvinta sig att det
lingre brevet dr mer verkningsfullt 4n det kortare. Orsaken till det dr att det lingre brevet
innehaller ett tydligare budskap om vilken information Skatteverket har ("Ow du har haft
inkomster i utlandet aven under 2021 kommer vi att fa information om dessa senare under dret.”’) samt en
anmodan om att sjilv deklarera dessa inkomster (" Har du haft inkomster i utlandet dven under 2021
ska du sjily redovisa demr i din deklaration.”).

! Pilotstudien och dess resultat beskrivs 6versiktligt i den svenska rapporten Skatteverket (2020). Den engelska arbetsrapporten Angelov

och Johansson (2020) innehaller en mer detaljerad redovisning av metod och resultat.
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Du hittar 1ja hiir

Med vanlig hilsning
Skatteverket

Figur 1 Informationsbreven som skickades ut
Not: Figuren visar hur breven sag ut i en digital breviada p& en mobiltelefon. Breven skickades 2022-03-17. Datumet i
figuren ar en dag tidigare da brevutskicket genomgick testning.

2.2 Urvalet

Som nimndes ovan skickades breven till sSlumpmassigt utvalda skattebetalare. Syftet med att
anvinda slumpen for att bestimma vilka skattebetalare som fick breven var att underlitta
effektskattning. Utgangspunkten var att totalt 5 000 skattebetalare skulle fa brev. Av statistiska
skil dr det optimalt att anvinda en sa kallad balanserad statistisk design for effektskattning,
som i detta fall innebar att urvalsramen bestir av 5 000 skattebetalare som far brev och lika
minga, 5 000, som inte fir nigot brev.”

Ursprungspopulationen bestod av 99 475 skattebetalare (privatpersoner) som hade utlindska
utdelningar eller rinteinkomster frain Norge, Finland eller Danmark under 2020. Populationen
minskades till 10 000 enligt f6ljande urvalssteg, dir samtliga variabler avser inkomstaret 2020:

1. Skattebetalare som hade delvis forifyllda uppgifter om utlindsk inkomst togs bort
(70 441 kvar).

2. Nigra av skattebetalarna hade inte skickat in ndgon deklaration f6r inkomstaret 2020
och togs dirfér bort (69 630 kvar).

3. Endast skattebetalare som hade digital brevlada behélls (45 613 kvar).

2 Se Skatteverket (2020) for en diskussion och killor.



4. De med utlindsk utdelning och rinta mindre 4n 100 kr togs bort (11 643 kvar).
5. De 6versta 1 %:en med avseende pa foljande fem variabler togs bort (11 238 kvar)™:
e Utlindsk utdelning och rinta fran CRS-uppgifter (variabelnamn: CRS)
e Inkomst inklusive l6neinkomst, sjukpenning, pension, m.m. (i7£)
e Kapitalinkomst (kapink)
e Utlindsk wutdelning och rinta som andel av kapitalinkomst
(utkvot = CRS/ [kapink + 1))
e Slutlig skatt (skat?)
6. Personer under 20 ar eller Gver 89 ar togs bort (11 095 kvar).
Skattebetalare med negativ slutlig skatt togs bort (11 092 kvar).
8. Dra ett obundet slumpmaissigt urval om 10 000 ur de 11 092 skattebetalarna fran
toregaende steg. Detta betecknas som studiens urvalsram.

~

De 10 000 personerna i urvalsramen randomiserades slutligen i en kontrollgrupp om 5 000
som inte fick nigon behandling (det vill siga varken brev 1 eller 2 och ingen annan atgird
heller), 2 500 som fick brev 1 och 2 500 som fick brev 2. Breven till de 5 000 behandlade
skickades ut till deras digitala brevlador 2022-03-17. I Tabell 1 visas gruppgenomsnitt for ett
antal variabler uppdelat pa behandlingsstatus (0 = obehandlade, 1 = brev 1, 2 = brev2).
Forutom variablerna frin punkt 5 ovan anvinds aven féljande variabler:

e Kuinna: kategorisk variabel som har virdet 1 om skattebetalaren dr kvinna och 0 annars

e HR: Ett matt pa hog skattad tidigare efterlevnad. For att skapa ett matt pa tidigare
regelefterlevnad anvinds en kombination av beloppet av utlindsk utdelning och rinta
frin CRS (CRS) och deklarerad kapitalinkomst (kapink), dir bada mits under
inkomstaret fore brevutskicket (2020). Skattebetalare f6r vilka CRS > kapink bedoms
ha haft /ig regelefterlevnad eftersom de borde ha redovisat (atminstone) hela beloppet
av utlindska utdelningar i deklarationsrutan for kapitalinkomst. Omvint bedoms
skattebetalare for vilka CRS < kapink ha haft hig regelefterlevnad eftersom det
atminstone inte kan uteslutas att de har deklarerat hela beloppet av utlindska
utdelningar.

o _Alder: personens élder (ir) mitt 2022

e Utink: inkomst fran utlandet, kategorisk variabel som bygger pa kryssruta fran
inkomstdeklarationen i filtet Ovriga upplysningar (1 om rutan ir ikryssad och 0 annars)

Som framgar av definitionerna idr regelefterlevnadsmattet inte fullstindigt eftersom det endast
miter regelefterlevnaden med avseende pa utlindsk inkomst. Mattet dr dessutom trubbigt. I
synnerhet dr det inte sikert att CRS =< kapink verkligen innebir att hela beloppet har
deklarerats. Diaremot bedoms villkoret for lag regelefterlevnad innehalla mer information. Det
ar med andra ord mer troligt att en skattebetalare med CRS > kapink har haft lig
regelefterlevnad, dn att en skattebetalare med CRS = £apink har haft hog regelefterlevnad.

3 Variablerna motsvarar féljande IL-variabler: /z& = INK1_SUMMA_TJANST_01, kapink = FKOD1100, skast = SK_SLUT. CRS-
variabeln CRS ir definierad som (SUM_SEK_PAYMENT_CRS501 + SUM_SEK_PAYMENT_CRS502). I de fall en skattebetalare har

flera rader med CRS-data har raderna summerats per individ.



Tabell 1 Gruppgenomsnitt av ett antal variabler beroende pa behandlingsstatus

Behandling

Inget Brev 1 Brev 2
Kvinna (1/0) 0,47 0,46 0,47
Hog regelefterlevnad (1/0) 0,22 0,22 0,24
Alder (ar) 48,67 49,17 48,81
CRS-utdelning och -rénta (tkr) 3,92 3,8 3,87
Kapitalinkomst (tkr) 8,33 8,42 9,05
Slutlig skatt (tkr) 120,61 123,58 121,09
Lon, pension, m.m. (tkr) 348,5 347,26 359,1
Kryssruta for utlandsk inkomst (1/0) 0,15 0,15 0,14
Antal individer 5000 2500 2500

2.3 Metod for effektskattning

Breven skickades ut 2022-03-17 och syftet med studien dr att skatta brevens effekt pa
regelefterlevnaden. Regelefterlevnaden mits med hjilp av data fran inkomstdeklarationen for
inkomstaret 2021. Sista inlimningsdatumet f6r inkomstdeklarationen var 2022-05-02 vilket
innebir att en eventuell effekt av breven i princip kunde mitas redan i maj 2022. Manga lamnar
dock in deklarationen sent och datauttaget till effektskattningarna i rapporten gjordes i januari
2023, for att fa in sa manga deklarationer som maijligt.

Eftersom studien bygger pa ett filtexperiment med slumpmassigt tilldelad behandling kan
effektskattningen genomfdéras enkelt med hjilp av regressionsanalys. I studien anvinds
minstakvadratmetoden med Eicker-Huber-White robusta standardfel som tar hansyn till att
feltermerna i regressionen kan ha olika varians (heferoskedasticitet). Rapportens enklaste
empiriska specifikationer dr i allt visentligt jamférbara med en berikning av skillnader 1
gruppgenomsnitt. Regressionerna gor det dock méjligt att skatta hur effekten varierar 6ver
grupper och att konstanthalla variabler (kontrollvariabler) som mits fére experimentet.
Kontrollvariabler anvinds framfér allt for att 6ka den statistiska precisionen. De
kontrollvariabler som anvinds i rapporten har specificerats i férvig, det vill sdga innan data
for estimering blev tillgingliga (se Angelov och Johansson, 2022).

Den huvudsakliga utfallsvariabeln som effekten av breven skattas pd dr deklarerad
kapitalinkomst for inkomstaret 2021 (kapink). Motivet till detta val dr att en 6kning i deklarerad
kapitalinkomst som en foljd av att fa ett informationsbrev bor tolkas som forbattrad
regelefterlevnad. Kapitalinkomsten mats 1 tkr. For att fi en mer komplett bild av
informationsbrevens effekt anvinds nagra ytterligare variabler. Sammantaget anvinds f6ljande
utfallsvariabler i denna studie, dar samtliga avser deklarerade uppgifter for inkomstaret 2021:

e Kapitalinkomst (kapink): deklarerad kapitalinkomst 1 tkr

e Slutlig skatt (skaz?): slutlig skatt 1 tkr

e DPositiv deklarerad kapitalinkomst (kapink > 0): kategorisk variabel som har virdet 1
om den deklarerade kapitalinkomsten f6r 2021 dr positiv och 0 annars.

e Hog regelefterlevnad (HR): kategorisk variabel som har virdet 1 om CRS < kapink
for inkomstaret 2021 och 0 annars; se avsnitt 2.2 for en diskussion om wvariabelns
definition.

Nedan f6ljer en kort motivering till valet av de tre sistnimnda utfallsvariablerna. Férutom en
eventuell 6kning i kapitalinkomsten ir det informativt att mita effekten av utskicket pa den
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slutliga skatten, vars storlek beror pa bland annat den redovisade kapitalinkomsten. Under
forutsittning att den statistiska precisionen dr hog (det vill siga, dven sma effekter blir
statistiskt sdkerstillda) och att skattebetalaren inte gér kompenserande justeringar i 6vriga
poster i deklarationen, bor en eventuellt statistiskt sdkerstalld positiv effekt av utskicket pa
kapitalinkomsten aven visa sig i form av en positiv statistiskt sakerstilld effekt pa den slutliga
skatten. En potentiell positiv effekt pa slutlig skatt dr intressant ur policysynpunkt eftersom
den skulle visa att utskicket leder till en 6kning i skatteintikterna.

Variabeln som miter férekomst av deklarerad kapitalinkomst kan finga beteendeforandringar
som kan missas nir effekten mats pd kapitalinkomst eller slutlig skatt i kronor. Om
informationsbrevet leder till en Okad bendgenhet att redovisa utlindska inkomster i
deklarationen, men beloppen ir sma, kan effekten pa deklarerad kapitalinkomst (eller slutlig
skatt) 1 kronor bli for lag for att faingas med analysen. Slutligen 4r det av intresse att mata om
informationsbrevet har en effekt pa det valda mattet pa hog regelefterlevnad. Variabeln som
miter hog regelefterlevnad bygger pd en funktion av tvd underliggande variabler, CRS-
uppgifter for inkomstaret 2021 och kapitalinkomst f6r 2021. Notera att CRS-uppgifterna for
inkomstaret 2021 per definition inte kan paverkas av huruvida en skattebetalare har eller inte
har fatt nagot informationsbrev i mars 2022. Dessa uppgifter kom Skatteverket tillhanda i
oktober-november 2022. Skattebetalaren kan (och férvintas) diremot dndra sin deklarerade
kapitalinkomst till f6ljd av informationsbrevet, och en eventuell effekt pa variabeln Adg
regelefterlevnad kan darmed endast bero pa en underliggande effekt pa gapitalinkomst. Skillnaden
jamfort med att titta pa kapitalinkomst direkt dr att mattet pa regelefterlevnad bygger pa ett
(icke-linjirt) férhallande mellan deklarerad kapitalinkomst och CRS-uppgifter som pa ett sitt
kan sigas vara ett mer direkt matt pa regelefterlevnad. Nackdelen med mattet ir, som redan
namnts 1 avsnitt 2.2, att det dr trubbigt, och att det inte miter effekten pa skatteintikterna
direkt.

Sammantaget mits effekten av breven pa fyra olika matt i denna rapport, varav deklarerad
kapitalinkomst i kronor dr det huvudsakliga mattet. Vart och ett av matten har fér- och
nackdelar vilka har diskuterats &versiktligt i detta avsnitt och behdver beaktas i1
resultattolkningen i nésta avsnitt.

24 Forvantade effekter och effektskillnader mellan grupper

Som nimndes ovan dr det rimligt att fOrvinta sig att brev 1 eller 2 leder till 6kad
regelefterlevnad och att effekten av brev 2 dr stérre. Studiens huvudsakliga syfte dr att se om
data fran experimentet ger stod at detta. Forutom det finns dven tva hypoteser om
gruppskillnader i effekt som dr virda att underscka. For det forsta ar det rimligt att utga fran
att regelefterlevnaden endast kan 6ka i de fall den ér ofullstindig. Som tidigare nimndes ér det
valda mattet pa tidigare regelefterlevnad trubbigt, i synnerhet nir det giller dess f6rmaga att
mita hog regelefterlevnad. Oaktat detta finns dock med storsta sannolikhet en stérre andel
skattebetalare med ndrmare fullstindig regelefterlevnad i1 gruppen med hog skattad
regelefterlevnad dn bland dem som har lag regelefterlevnad. Under det rimliga antagandet att
tidigare regelefterlevnad dr nagorlunda positivt korrelerat med nuvarande regelefterlevnad kan
vi dra slutsatsen att effekten av utskicket borde vara hogre bland skattebetalare med lag
regelefterlevnad 4n bland dem med hog.*

En omfattande forskningslitteratur som bygger pa labbexperiment har visat att det finns
systematiska konsskillnader i bendgenheten att ta risker. Denna forskning visar i stort sett
samstammigt att kvinnor i genomsnitt 4r mer riskaverta an min (se Croson och Gneezy, 2009

+ En teknisk beskrivning av vad detta antagande bygger pa finns i Angelov och Johansson (2020).
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samt Eckel och Grossman, 2008). Forutom i riskaversion finns dven en konsskillnad 1
tinansiell formaga (financial literacy): det finns tydliga belagg for att kvinnor i genomsnitt har
ligre finansiell f6rmadga 4n man bade 1 Sverige (Almenberg och Dreber, 2015) och i manga
andra linder (Hasler och Lusardi, 2017).

En potentiellt positiv effekt av att motta meddelandet 1 utskicket som studeras i foreliggande
rapport kan antingen bero pa 6kad upplevd uppticktsrisk (pa grund av informationen att
Skatteverket har uppgifter om utlindska utdelningar) eller méjligen pa okad service (genom
att skattebetalaren far information om onlinetjansten som kan underlitta vid deklarationen).
Forbittrad service kan i sin tur innebéra 6kad kunskap (via onlinetjansten) om hur utlindska
utdelningar ska deklareras eller att skattebetalarna blir mer vilvilligt instillda till Skatteverket,
och i forlingningen till att betala skatt. Givet den ovan beskrivna forskningen om
konsskillnader i riskaversion och i finansiell férmaga innebir bada dessa potentiella
mekanismer att effekten av utskicket 1 genomsnitt borde vara storre bland kvinnor dn bland
min. Eftersom deklaration av utlindsk utdelning inte kriver omfattande finansiell kunskap ar
det rimligt att anta att konsskillnaden 1 riskaversion skulle vara den mer avgorande faktorn
bakom en eventuell konsskillnad i utskickets effekt.

Sjilvfallet kan det finnas andra tinkbara mekanismer dn 6kad upplevd uppticktsrisk och 6kad
service bakom en potentiell effekt av meddelandet. Ett exempel kan vara en oavsiktlig sa kallad
nudge: enbart paminnelsen om att deklarera skulle kunna ha en effekt om informationen
avviker frin den som Skatteverket skickar i vanliga fall. En nudge kan dven trigga moraliska
eller sociala éverviganden. Aven i det sistnimnda fallet finns anledning att tro att kvinnor i
snitt borde reagera mer pa utskicket. Exempelvis Fumagalli m.fl. (2010) visar en kénsskillnad
1 moraliska Gverviganden, dir kvinnor ligger storre virde pa sociala relationer och pa att
uppfylla andra individers férviantningar.

3 Resultat

I detta avsnitt redovisas resultaten fran utskicket av informationsbrev pa regelefterlevnaden. I
avsnitt 3.1 redovisas brevens genomsnittseffekt och sedan visas hur effekten varierar Gver
olika grupper (avsnitt 3.2). Slutligen visas resultat som miter beteendeférindringar hos ett
slumpmaissigt urval om 1000 personer vars deklarationer granskades i efterhand av
handldggare (avsnitt 3.3).

Resultaten i avsnitt 3.1 och 3.2 bygger pa data frin deklarationer avseende inkomstaret 2021.
Datauttaget fran Skatteverkets register (Informationslagret) gjordes 2023-01-31. Av de 10 000
personerna i urvalsramen hade da endast tre personer inte limnat in ndgon deklaration. For
att undvika att resultaten paverkas orimligt mycket av enstaka extremvirden (sa kallade
outliers) har observationer som tillhér de 6versta 0,1 % av kapitalinkomst respektive slutlig
skatt tagits bort.” Sammantaget innebir detta att effekterna skattas pa data bestdende av 9 979
observationer. De 21 skattebetalarna som fanns med i urvalsramen men inte finns med i
skattningarna dr jiamnt férdelade med avseende pa behandlingsstatus (12 dr obehandlade, fem
fick brev 1 och sex stycken fick brev 2). Analysen 1 avsnitt 3.3 bygger pa ett slumpmaissigt
urval om 1 000 skattebetalare bland de 10 000 i urvalsramen, vars deklarationer granskades
utifrin sju pa férhand bestimda punkter av erfarna handliggare (sa kallad terminalkontroll).

5 Detta paverkar inte tolkningen av resultaten. Inga av de redovisade punktskattningarna som inte dr statistiskt sikerstéillda hade varit
statistiskt sikerstilld om outliers hade varit kvar, och vice versa. Den enda skillnaden ér att vissa icke-signifikanta punktskattningar hade
varit storre i storlek med samtliga observationer. Detta giller endast utfallsvariablerna som miits i kronor. Resultatet f6r de kategoriska

variablerna paverkas inte alls.
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Tabell 2 Effektskattningar utan kontrollvariabler

Utfallsvariabel:

Kapitalinkomst  Slutlig skatt ~ Kapitalinkomst>0  Hog regelefterlevnad

Brev 1 -1,64 4,82 0,08™" 0,07
(1,68) (5,08) (0,01) (0,01)
Brev 2 0,53 4,92 0,12™ 0,10
(1,83) (5,17) (0,01) (0,01)
Intercept 14,92 139,32 0,42™" 0,40™"
(1,10) (2,87) (0,01) (0,01)
Antal observationer 9979 9979 9979 9979
R? 0,0001 0,0001 0,01 0,01
Justerat R? -0,0001 -0,0001 0,01 0,01

Not: "p<0,1; "p<0,05; ""p<0,01. Kapitalinkomst och slutlig skatt méts i tkr. Ovriga tva utfallsvariabler &r
kategoriska (1/0). Se avsnitt 2.3 for variabeldefinitioner. Heteroskedasticitets-robusta standardfel visas
inom parentes.

3.1 Brevens genomsnittseffekt

En forsta titt pd genomsnittseffekten av breven visas i Tabell 2 som innehaller
effektskattningar av brev 1 och 2 utan kontrollvariabler pa de fyra utfallsvariablerna
kapitalinkomst i tkr, slutlig skatt i tkr, kategorisk variabel f6r kapitalinkomst 6ver noll, och
slutligen kategorisk variabel f6r hog regelefterlevnad. Variabeldefinitionerna finns i avsnitt 2.3.
Huvudresultatet ar att breven saknar statistiskt sakerstilld effekt pa variablerna som miits 1
kronor (deklarerad kapitalinkomst och slutlig skatt). Dessa variabler dr viktigast utifran ett
regelefterlevnadsperspektiv eftersom en eventuell positiv effekt av breven dir hade inneburit
okade skatteintidkter. Forutom att det saknas statistiskt sakerstilld effekt pa kapitalinkomst
och slutlig skatt ar flera av punktskattningarna inte ekonomiskt signifikanta och en har till och
med negativt tecken. Att ligga till kontrollvariabler dndrar inte dessa resultat (se Tabell 5 i
bilagan).

Nir det giller de tva kategoriska variablerna dr effekten av breven statistiskt sdkerstalld for
samtliga punktskattningar och har som forvintat positivt tecken. Skattningen for
kapitalinkomst > 0 pa 0,08 tolkas som att brev 1 6kade bendgenheten att deklarera en positiv
kapitalinkomst med 8 procentenheter. Detta ska relateras till bendgenheten att redovisa positiv
kapitalinkomst bland de som inte hade fatt nagot brev som skattas till 42 procent (se
punktskattningen for interceptet i den tredje resultatkolumnen i Tabell 2). Skattningen pa 8
procentenheter dr ddrmed betydelsefull och motsvarar en effekt pa cirka
0,08/0,42 = 19 procent. Ovriga punktskattningar tolkas pa liknande satt. Punktskattningarna
for effekten av brev 2 dr marginellt hogre dn for brev 1, vilket ocksa var vantat. Skillnaden ar
dock endast statistiskt sikerstilld for utfallsvariabeln kapitalinkomst > 0.°

Sammantaget visar resultaten 1 detta delavsnitt att breven har lett till wvissa
beteendeférindringar bland skattebetalare som fick nagot av breven, men att dessa
beteendefoérindringar dr sia pass marginella att de inte ger ndgot avtryck i deklarerad
kapitalinkomst matt 1 kronor eller slutlig skatt.

¢ P-virdet f6r hypotestestet for att effekten av brev 1 ér lika stor som effekten av brev 2 4r 0,039 f6r utfallsvariabeln kapitalinkomst > 0 och

0,21 for utfallsvariabeln hdg regelefrerlevnad.
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3.2 Effekter i olika grupper

I detta avsnitt studeras om det finns skillnad i effekten av att fa brev mellan kvinnor och min
samt mellan skattebetalare med hog respektive lag skattad tidigare regelefterlevnad. Som
tidigare nimnt dr hypoteserna att effekten bland kvinnor dr mer uttalad dn effekten bland min,
samt att effekten bland skattebetalare med lag skattad tidigare regelefterlevnad ar storre dn
bland dem med hog regelefterlevnad. Motiveringen bakom de valda gruppjimforelserna
diskuterades i avsnitt 2.4.

Resultaten diskuteras och tolkas i bilagan. Sammantaget visar resultaten fran Tabell 6 i bilagan
att effekten av brev 1 och 2 f6r de tva kategoriska variablerna (kapitalinkomst > 0 och hig
regelefterlevnad) 1 praktiken helt och hallet drivs av effekter bland skattebetalare med lag
regelefterlevnad. Mojligen finns tecken pa att effekten bland kvinnor ér nagot storre dn bland
min men resultaten ar inte tydliga 1 det avseendet.

3.3 Ovriga beteendeférandringar

I detta avsnitt ssmmanfattas resultat frin en sa kallad terminalkontroll av 1 000 slumpmassigt
utvalda deklarationer bland skattebetalare som wvar med i urvalsramen om 10 000.
Terminalkontrollen innebdr att handliggare med tidigare erfarenhet av att jobba med
utlindska inkomster granskar valda delar av deklarationen pa sin tjanstedator. Denna kontroll
ar inte tinkt att foranleda nagon dndring i deklarationen eller ndgot annat beslut, och de
berorda skattebetalarna har inte kontaktats. Syftet med terminalkontrollen 4r att med hjélp av
svar pa ett antal pa férhand bestimda fragor underséka om breven har lett till indrat beteende
hos de skattebetalare som har fitt brev 1 eller 2.

Terminalkontrollen gick ut pa att handliggaren besvarade sju fragor med hjilp av underlag
fran skattebetalarens deklaration. Den f6rsta fraigan handlade om huruvida skattebetalaren var
obegrinsat skattskyldig i Sverige, vilket var fallet for samtliga 1 000. Resten av fragorna
redovisas i Tabell 3. Det forvintas ingen skillnad mellan grupperna nir det giller fraga 2, och
som framgar av tabellen dr balansen god och det ir cirka 0,2 % av skattebetalarna som hade
ett pagaende drende 2016—2021. Fraga 3 till 7 ir stillda pa ett sitt som gor att en storre andel
”Ja” bland de som har fatt brev jimfért med de som inte har fatt nagot brev kan tolkas som
att breven har paverkat regelefterlevnadsbeteendet positivt. Som framgir av Tabell 3 ir
andelen “’Ja” svar pa fraga 3 till 7 i regel storre bland de som har fatt nagot av breven. Allt
annat lika borde ett svar 7Ja” pa fraga 3 eller 5 (atminstone teoretiskt) ge avtryck i
skattebetalarens deklarerade kapitalinkomst, och i férlingningen slutliga skatt. Som vi sdg 1
avsnitt 3.2 gar det dock inte att hitta stod i data fOr att breven har lett till en hojning av
kapitalinkomst eller slutlig skatt mitt i kronor, trots att andelen ”Ja”-svar dr hogre bland de
som har fitt brev.

I Tabell 4 anvinds regressionsanalys for att testa om andelen ”Ja”-svar pa fraga 3 till 7 skiljer
sig at mellan behandlingsgrupperna. For samtliga fragor utom fraga 5 ser vi en tydlig effekt av
att f4 brev pa beteendet, och effekten har forvintat positivt tecken.” Stotlekarna pd de skattade
effekterna framstar som betydande nir de jimf6rs med andelen ”’Ja”-svar bland skattebetalare

71 Tabell 7 i bilagan redovisas skattningar av effektskillnader mellan grupper. Det gér inte att dra nigra egentliga slutsatser av denna analys,

varken med avseende pa kén eller tidigare regelefterlevnad.

12



Tabell 3 Andel ”Ja”-svar pa fragor i sa kallad terminalkontroll beroende pa behandling

Behandling
Fraga Fragetext Inget Brevl Brev2
o Finns det ett Gppet arende for nagot av
Fraga 2 inkomstaren 2016-2021 i TINA? 002 00z 002
o Har hojning skett under ruta 7.2 som inte avser
Fraga 3 IU/KU? 0,08 0,21 0,2
Fraga 4 Finns uppglﬁ om rénta/utdelning i 6vrig 0,08 0,16 0,18
upplysning/bilaga?
o Har hajning skett i nagon annan ruta &n 7.2 dar
Fraga s inkomster redovisas? (Utlandska inkomster) 0.11 0,14 0.11
o Finns uppgift om utlandsk inkomst (annan an
Fraga 6 ranta/utdelning) i dévrig upplysning/bilaga? 0,16 0,22 0,22
Har inkomsten redovisats eller innehéller
Fraga 7 OUr/bilaga tillrickligt for att beskatta/FTB utan 0,17 0,28 0,35
forfragan? (Beskattning kan ske utan utredning)
Antal 504 255 241

Tabell 4 Effektskattningar av breven pa andelen ”Ja”-fragor i sa kallad terminalkontroll

Utfallsvariabel:

Fraga 3 Fraga 4 Fréga 5 Fraga 6 Fréaga 7
Brev 1 0,13 0,09 0,03 0,06™ 0,11
(0,03) (0,02) (0,02) (0,03) (0,03)
Brev 2 0,12 0,11 0,01 0,08™ 0,19™
(0,03) (0,03) (0,02) (0,03) (0,03)
Kvinna 0,04™ 0,04™ 0,02 0,02 0,05™
(0,02) (0,02) (0,02) (0,02) (0,02)
HR 0,12 0,10™ 0,03 -0,02 0,10™
(0,03) (0,03) (0,03) (0,03) (0,03)
CRS 0,005 0,01 0,002 0,002 0,003"
(0,002) (0,002) (0,002) (0,001) (0,002)
Alder 0,001 0,001 0,002 0,004 0,002
(0,001) (0,001) (0,001) (0,001) (0,001)
Utink 0,17 0,19 0,32 0,51 0,43
(0,04) (0,04) (0,04) (0,04) (0,04)
Ink 0,0001™" 0,0001 0,0000 -0,0001 0,0001"
(0,0001)  (0,0001)  (0,0001)  (0,0001)  (0,0001)
Kapink 0,0000 0,0003 -0,0003 -0,0003 -0,0003
(0,0003)  (0,0003)  (0,0002)  (0,0003)  (0,0003)
Skatt -0,0002 -0,0000 -0,0001 -0,0000 -0,0002
(0,0001)  (0,0001)  (0,0002)  (0,0002)  (0,0002)
Intercept -0,07™ -0,08™ -0,06" -0,11™ -0,08™
(0,03) (0,03) (0,03) (0,04) (0,04)
Antal observationer 1000 1000 1000 1000 1000
R? 0,13 0,14 0,16 0,30 0,22
Justerat R? 0,12 0,13 0,16 0,29 0,21

Not: “p<0,1; "p<0,05; ""p<0,01. Heteroskedasticitets-robusta standardfel visas inom parentes.
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som inte har fatt nagot brev (se Tabell 3). Exempelvis ir effekten av brev 1 pa andelen
deklarationer dir det har skett en hojning under ruta 7.2 (Fraga 3) 0,13. Detta dr en hojning
av andelen med mer 4n 100 % jamfért med andelen med ”’Ja”-svar som inte fick nagot brev
(0,08, se Tabell 3). Flera av de 6vriga skattningarna i Tabell 4 dr lika betydande.

Resultaten i Tabell 4 ir intressanta eftersom de visar tydliga positiva effekter av breven pa
regelefterlevnadsbeteendet. Samtidigt dr det viktigt att halla i minnet att dessa till synes positiva
resultat inte nodvandigtvis leder till forbittrad regelefterlevnad i praktiken. Som visades i
foregaende avsnitt finns inget stod 1 data pa att breven har lett till en hojning av deklarerad
kapitalinkomst eller slutlig skatt, och i slutindan dr det dessa variabler som i praktiken har en
paverkan pa skatteintikterna.

4 Slutsatser

Syftet med denna rapport har varit att dokumentera resultaten fran ett filtexperiment som
genomfordes 2020 med syftet att studera om ett utskick av informationsbrev kan anvindas
for att forbittra brevmottagarnas efterfoljande regelefterlevnad. Regelefterlevnaden mits
huvudsakligen med hjilp av skattebetalarnas deklarerade kapitalinkomst efter att ha fatt
(respektive inte fatt) ett informationsbrev, samt deras slutliga skatt. Bade genomsnittseffekter
och skillnader i effekt mellan olika grupper redovisas.

Rapportens huvudresultat ir att breven i genomsnitt inte leder till en héjning 1 deklarerad
kapitalinkomst eller slutlig skatt och didrmed inte kan sidgas forbdttra regelefterlevnaden i
termer av skatteintdkter. I studien dokumenteras samtidigt ett antal beteendeeffekter av
breven som samtliga pekar at ett och samma hall, nimligen att breven leder till att
skattebetalarna gor foriandringar i sin deklaration som atminstone i teorin borde leda till
torbattrad regelefterlevnad.

Det dr en angeldgen fraga att ta reda pa varfor till synes positiva beteendeeffekter i praktiken
inte leder till métbara effekter i monetira termer. En rimlig hypotes ér att informationsbreven,
som dr milda i sina skrivningar, inte leder till en tillrdckligt stor 6kning i den upplevda
uppticktsrisken. Skattebetalarna justerar ddrmed sitt beteende en aning men inte i tillrackligt
stor utstrickning for att beteendeférindringen de facto ska kunna innebdra hégre deklarerad
kapitalinkomst eller slutlig skatt. Resultat i termer av Okad deklarerad kapitalinkomst och
Okade skatteintikter uteblir dirmed.

Ytterligare en viktig fraga att undersdka framover ar vilken effekt informationsbreven har pa
lingre sikt. I de fall informationsbreven inte atfoljs av skattekontroll gar det inte att utesluta
att regelefterlevnaden pa lingre sikt kan forsimras. En mojlig mekanism kan vara att
skattebetalare som medvetet fuskar med redovisning av utlindska inkomster 1 och med breven
far veta att Skatteverket kdnner till deras utlindska inkomster, men inte gér nagot at fusket. I
ett sidant scenario gar det inte att utesluta att skattebetalare som fuskar Okar sitt fusk.

En viktig policyslutsats av filtexperimentet dr ddrmed att det dn sa linge inte gar att
rekommendera storre utskick av informationsbrev av det slag som har studerats 1 rapporten.
Innan stérre och mer systematiska utskick planeras dr det angeldget att studera effekten av
breven pa lingre sikt. Utifran resultaten i studien framstar det dessutom som viktigt att endast
skicka informationsbrev till skattebetalare som bedéms ha lag regelefterlevnad. For detta
indamal kan det enkla mattet pa regelefterlevnad som foreslds 1 den hir rapporten anvindas.
Om alternativa mer komplicerade riskmatt anvinds (som exempelvis bygger pa en prediktiv
statistisk riskmodell) beh6ver dessa matt forst utvirderas 1 vildesignade statistiska experiment
innan de anvinds i praktiken.
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Bilaga

I denna bilaga visas skattningar av genomsnittseffekten med kontrollvariabler (Tabell 5), av
gruppskillnader i effekt pa de huvudsakliga matten pa regelefterlevnad (Kapitalinkomst;
Slutlig skatt; Kapitalinkomst > 0; Hog regelefterlevnad) Tabell 6, samt pa resultaten fran den
sa kallade terminalkontrollen i Tabell 7.

Tabell 5 Effektskattningar med kontrollvariabler
Utfallsvariabel:

Kapitalinkomst  Slutlig skatt ~ Kapitalinkomst >0  Hdég regelefterlevnad

Brev 1 -1,78 3,08 0,08 0,07
(1,44) (3,05) (0,01) (0,01)
Brev 2 -0,50 3,26 0,10 0,09
(1,60) (3,36) (0,01) (0,01)
Kvinna -4,30™" -12,16™ -0,02" -0,03™
(1,25) (3,20) (0,01) (0,01)
HR 7,24 4,09 0,55™" 0,53™"
(2,47) (3,81) (0,01) (0,01)
CRS 0,36" 0,95 0,01™ -0,003™"
(0,22) (0,29) (0,0005) (0,0005)
Alder 0,12 -0,50™" 0,003™" 0,002
(0,03) (0,07) (0,0003) (0,0003)
Utink -2,32 14,50 0,04™ -0,002
(2,07) (5,62) (0,01) (0,01)
Ink 0,01 0,11™ 0,0002" 0,0001"
(0,004) (0,05) (0,0000) (0,0000)
Kapink 0,93™ 0,18™ -0,0003™" 0,0001
(0,08) (0,07) (0,0001) (0,0001)
Skatt 0,01 0,72 -0,0000 -0,0001"
(0,01) (0,13) (0,0000) (0,0000)
Intercept -1,61 34,63 0,08™" 0,18™
(1,71) (4,11) (0,01) (0,02)
Antal observationer 9979 9979 9979 9979
R? 0,25 0,61 0,30 0,24
Justerat R? 0,25 0,61 0,30 0,24

Not: "p<0,1; ""p<0,05; *p<0,01. Kapitalinkomst och slutlig skatt méts i tkr. Ovriga tva utfallsvariabler ar
kategoriska (1/0). Se avsnitt 2.3 for variabeldefinitioner. Heteroskedasticitets-robusta standardfel visas
inom parentes.

Innan skattningarna av gruppskillnader i effekt 1 Tabell 6 samt Tabell 7 diskuteras forklaras
nedan hur de ska tolkas. Parameterskattningarna av intresse ar de fOrsta dtta skattningarna i
tabellen som har avdelas fran resterande skattningar med en kantlinje. Parametrarna ska tolkas
enligt foljande. Brev 7 respektive 2 avser nu effekten av breven fér min med lag
regelefterlevnad. Brev 1 (eller 2) X Kvinna ger den relativa effekten bland kvinnor med lag
regelefterlevnad (jamfért med min med lag regelefterlevnad). Med relativ effekt avses
skillnaden 1 effekt mellan tva grupper. Om skattningen f6r Brev 7 exempelvis skulle vara 1 000
kr och skattningen for Brev 7 X Kvinna skulle vara 200 kr innebar det att den skattade effekten
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tor kvinnor ar 200 kr hogre dn for min, det vill saga 1 200 kr. I det exemplet skulle skillnaden
vara statistiskt sikerstilld om punktskattningen f6r Brev 1 X Kvinna vore statistiskt sakerstalld.
Hypoteserna som nimndes i huvudtexten innebir att Brev 7 X Kvinna ir storre dn noll och
statistiskt sdkerstilld och att Brev 7(2) X HR dr mindre dn noll (och statistiskt sikerstilld).
Vidare ger Brev 7(2) X HR den relativa effekten bland man med hog regelefterlevnad jamfort
med min med lag regelefterlevnad. Slutligen ger Brev 7(2) XKvinnax HR en eventuell extra
effekt f6r kvinnor med hog regelefterlevnad.

Ingen av skattningarna i Tabell 6 for kapitalinkomst ar statistiskt sakerstilld. For slutlig skatt
ar skattningen for Brev 1 X Kvinna med forvintat tecken och statistiskt sikerstilld, dock endast
pa endast pa 10 %-nivan. Intressant nog dr skattningarna for Brev 1(2) XKvinnax HR
betydande (strax under -40 tkr f6r bade brev 1 och 2) och statistiskt sikerstéllda pa 5 %-nivin.
Givet att breven framfor allt forvantas paverka den deklarerade kapitalinkomsten och det inte
verkar finnas nagon effekt dir bor skattningarna f6r Brev 1(2) XKvinnaX HRK troligen tonas ner.
Genomsnittet for slutlig skatt bland kvinnor dr ca 116 tkr. En skattning pa ca -40 tkr innebér
att den relativa effekten av breven bland kvinnor som hade hog regelefterlevnad ar
ungefir -40/116 = -34 %. Det dr under alla omstindigheter en alldeles for hog siffra f6r en
relativ effektskattning pa slutlig skatt, som skulle innebira en kraftig negativ effekt av att f ett
informationsbrev pA regelefterlevnaden bland kvinnor med hog regelefterlevnad.® Nir hinsyn
dessutom tas till att det tycks saknas effekt av breven pa deklarerad kapitalinkomst framstar
skattningen som orimlig och ett resultat av slumpen snarare dn av nagot strukturellt samband.

Resultaten 1 Tabell 6 for de kategoriska variablerna i de sista tva kolumnerna ir tydligare. Bland
min med ldg regelefterlevnad (punktskattningarna for brev 1 respektive 2 i tabellens sista tva
kolumner) ser vi positiv effekt pa bendgenheten att redovisa en kapitalinkomst stérre dn noll
samt pa mattet pa hog regelefterlevnad. Skattningarna dr nagot ligre dn motsvarande
genomsnittsskattningar i Tabell 3 men 1 samma storleksordning. Praktiskt taget hela denna
effekt drivs av skattebetalare med lag regelefterlevnad, eftersom samtliga skattningar f6r Brev
1(2) X HR har negativt tecken och ungefir samma storlek som motsvarande skattningar f6r
Brev 1(2). Detta ger stod at hypotesen att endast personer med lag regelefterlevnad forvintas
andra beteende efter att ha fatt ett informationsbrev. Nir det giller konsskillnader i effekt ar
samtliga skattningar f6r Brev 7(2) X Kvinna som férvintat positiva, men endast en av fyra ar
statistiskt sakerstélld (Brev 7 X Kvinna £6r utfallsvariabeln &apitalinkomst > 0).

Tabell 7 innehaller skattningar av gruppskillnader i effekt pa andelen ”Ja”-frigor i den sa
kallade terminalkontrollen. Det gar inte att dra nagra egentliga slutsatser av denna analys,

varken med avseende pa kon eller tidigare regelefterlevnad.

8 De skattade effekterna av brev 1 respektive 2 i gruppen kvinnor med hog regelefterlevnad ir enligt skattningarna i tabellen -14,27 tkr
respektive -22,29 tkr men det gér inte att utifrdn skattningarna i Tabell 6 att utlisa direkt om dessa skattningar dr statistiskt skilda fran noll.
Nir effekten skattas separat i delpopulationen som bestar av kvinnor med hég regelefterlevnad 4r den skattade effekten av brev 1 -16,91 tkr

och inte statistiskt skild frin noll och effekten av brev 2 dr -21,87 tkr och statistiskt signifikant skild fran noll pa 5 %-nivan.
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Tabell 6 Skillnader 1 effekt beroende pa kon respektive skattad tidigare regelefterlevnad

Utfallsvariabel:

Kapitalinkomst  Slutlig skatt ~ Kapitalinkomst >0  Hdg regelefterlevnad
Brev 1 -0,32 -1,88 0,07 0,07
(1,98) (4,25) (0,02) (0,02)
Brev 2 1,23 2,69 0,13™ 0,10™
(2,13) (6,27) (0,02) (0,02)
Brev 1 x Kvinna 0,56 9,12" 0,05™ 0,03
(2,51) (5,53) (0,03) (0,03)
Brev 2 x Kvinna -1,34 4,17 0,01 0,04
(2,41) (7,28) (0,03) (0,03)
Brev1 x HR -7,22 21,41 -0,08™" -0,09™"
(7,29) (14,07) (0,02) (0,03)
Brev 2 x HR -1,03 12,17 -0,16™ -0,13™
9,17) (12,99) (0,03) (0,03)
Brev 1 xKvinnax HR -1,45 -42,92™ -0,01 0,01
(9,56) (18,42) (0,04) (0,04)
Brev 2 xKvinnax HR -8,85 -41,32™ 0,04 0,005
(10,77) (16,75) (0,04) (0,04)
Kvinna -3,31™ -16,54™" -0,04™ -0,06™"
(1,68) (4,20) (0,01) (0,01)
HR 11,04™ -6,64 0,60™" 0,57
(4,52) (8,16) (0,02) (0,02)
Kvinna x HR -1,01 26,22™ 0,02 0,04
(6,75) (11,67) (0,02) (0,02)
CRS 0,36" 0,94™" 0,01™ -0,003™"
(0,22) (0,28) (0,0005) (0,0005)
Alder 0,12 -0,50™" 0,003™ 0,002
(0,03) (0,07) (0,0003) (0,0003)
Utink -2,32 14,53 0,04™ -0,003
(2,06) (5,63) (0,01) (0,01)
Ink 0,01 0,117 0,0002" 0,0001™
(0,004) (0,05) (0,0000) (0,0000)
Kapink 0,93™ 0,18™ -0,0003™" 0,0002
(0,08) (0,07) (0,0001) (0,0001)
Skatt 0,01 0,72™ -0,0000 -0,0001™
(0,01) (0,13) (0,0000) (0,0000)
Intercept -2,89 36,62™" 0,08™" 0,18™
(1,90) (4,09) (0,02) (0,02)
Antal observationer 9979 9979 9979 9979
R? 0,25 0,61 0,30 0,25
Justerat R? 0,25 0,61 0,30 0,25

Not: *p<0,1; ~"p<0,05; *"p<0,01. Kapitalinkomst och slutlig skatt méts i tkr. Ovriga tva utfallsvariabler &r
kategoriska (1/0). Se avsnitt 2.3 for variabeldefinitioner. Heteroskedasticitets-robusta standardfel visas

inom parentes.
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Tabell 7 Effektskattningar av breven pa andelen ”Ja”-frigor i sd kallad terminalkontroll:
skillnader 1 effekt beroende pa kon respektive skattad tidigare regelefterlevnad respektive

Utfallsvariabel:

Fraga3  Fraga4 Fraga 5 Fraga 6 Fraga 7
Brev 1 0,15 0,12 0,04 0,05 0,11"
(0,04) (0,04) (0,03) (0,04) (0,05)
Brev 2 0,08 0,09 0,003 0,09™ 0,18
(0,04)  (0,04) (0,04) (0,04) (0,05)
Brev 1 x Kvinna -0,05 -0,05 -0,04 0,02 -0,01
(0,06)  (0,05) (0,05) (0,06) (0,07)
Brev 2 x Kvinna 0,11" 0,08 0,01 -0,03 0,06
(0,06)  (0,06) (0,05) (0,06) (0,07)
Brev 1l x HR 0,02 0,003 0,01 -0,06 -0,01
(0,10) (0,09) (0,09) (0,09) (0,11)
Brev 2 x HR 0,04 0,06 -0,02 -0,07 -0,07
(0,09) (0,09) (0,07) (0,09) (0,10)
Brev 1 xKvinnax HR 0,06 -0,05 0,12 0,09 0,06
(0,15) (0,14) (0,14) (0,14) (0,16)
Brev 2 xKvinnax HR -0,21 -0,25" 0,07 0,14 0,02
(0,13) (0,13) (0,12) (0,13) (0,15)
Kvinna 0,02 0,01 0,03 0,02 0,02
0,02)  (0,02) (0,03) (0,03) (0,03)
HR 0,08" 0,02 0,02 0,01 0,09
(0,05)  (0,04) (0,05) (0,05) (0,06)
Kvinna x HR 0,09 0,17 -0,03 -0,04 0,06
(0,07) (0,06) (0,07) (0,07) (0,08)
CRS 0,005™ 0,005 0,002 0,002 0,003"
(0,002)  (0,002) (0,002) (0,001) (0,002)
Alder 0,001 0,001 0,002 0,004 0,002™
(0,001)  (0,001) (0,001) (0,001) (0,001)
Utink 0,18™ 0,20™ 0,32 0,51 0,43™
(0,04) (0,04) (0,04) (0,04) (0,04)
Ink 0,0001™" 0,0001 0,0000 -0,0001 0,0001"
(0,0001) (0,0001)  (0,0001)  (0,0001)  (0,0001)
Kapink 0,0000 0,0004 -0,0003 -0,0003 -0,0002
(0,0003) (0,0003)  (0,0002)  (0,0003) (0,0003)
Skatt -0,0001 0,0000 -0,0001 -0,0000 -0,0002
(0,0001) (0,0001)  (0,0002)  (0,0002) (0,0002)
Intercept -0,06" -0,07" -0,06" -0,11™ -0,07
(0,03)  (0,03) (0,04) (0,04) (0,04)
Antal observationer 1000 1000 1000 1000 1000
R? 0,14 0,16 0,17 0,30 0,22
Justerat R? 0,12 0,14 0,15 0,29 0,21

Not: “p<0,1; p<0,05; ""p<0,01. Heteroskedasticitets-robusta standardfel visas inom parentes.
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